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1. Опис навчальної дисципліни

	Найменування показників 
	Галузь знань, напрям підготовки, освітньо-кваліфікаційний рівень
	Характеристика навчальної дисципліни

	
	
	денна форма навчання
	заочна форма навчання

	Кількість кредитів  –5,0
	Галузь знань

0203 – Гуманітарні науки (шифр і назва)
	 нормативна


	
	Напрям підготовки 
6.020303 – Філологія (українська мова та література)
(шифр і назва)
	

	Модулів – 1
	
	Рік підготовки:

	Змістових модулів – 3
	
	3-й
	3-й

	Індивідуальне науково-дослідне завдання ___________
                                        ( назва)
	
	Семестр

	Загальна кількість годин - 150
	
	5-й
	5,6-й

	
	
	Лекції

	Тижневих годин для денної форми навчання:

аудиторних – 3
самостійної роботи студента − 6
	Освітній рівень:

бакалавр
	18 год.
	6 год. 

	
	
	Практичні, семінарські

	
	
	34 год.
	4 год.

	
	
	Лабораторні

	
	
	 год.
	 год.

	
	
	Самостійна робота

	
	
	98 год.
	15; 35 год.

	
	
	У тому числі

індивідуальні завдання: види, години
КМР-10 год / КНР-10 год.

	
	
	Вид контролю: іспит (усний)


Примітка.

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної і індивідуальної роботи становить:

для денної форми навчання - 

для заочної форми навчання - 
2. Мета та завдання навчальної дисципліни
            Програма з курсу «Історія українського літературознавства» передбачає ознайомлення студентів з основними літературно-критичними працями українських учених від зародження цієї науки до сьогодення, а також розгляд їх як органічної частини світового літературознавства.

           Мета дисципліни «Історія українського літературознавства» – ознайомлення студентів із процесом становлення вітчизняної літературознавчої науки, проблемами її сучасного розвитку, здобутками та перспективами. Передбачено вивчення основних етапів розвитку українського літературознавства у співвіднесенні  зі світовою критичною думкою, розгляд літературознавчих шкіл та різноманітних наукових концепцій, сформульованих у західноєвропейській та українській науці про літературу. Ця дисципліна є однією з базових у підготовці спеціаліста-філолога.

          Зміст дисципліни полягає у висвітленні методології літературознавства та ознайомленні зі специфічними літературознавчими категоріями, у хронологічному вивченні наукової діяльності видатних вітчизняних філологів, дослідженні їх новаторства в аспекті літературознавчої інтерпретації тексту, а також у з’ясуванні прогностичних характеристик розвитку літературного процесу.

       «Історія українського літературознавства» пов’язана з іншими дисциплінами, вивчення яких базується на її основі, а саме: «Вступ до літературознавства», «Історія української літератури», «Теорія літератури» та ін.

           Завдання дисципліни:

- ознайомити студентів із процесом зародження та формування літературознавства як однієї з двох (поряд із мовознавством) найголовніших філологічних дисциплін;

- показати взаємозв’язок історії й теорії літератури та літературної критики як основних галузей літературознавства;

- розглянути основні етапи розвитку українського літературознавства в контексті світового;

- розкрити літературознавство як певну систему, філософію духовної діяльності людини, втілену в художньому слові.

У результаті вивчення навчальної дисципліни студент повинен 

         знати:  

- основні школи та напрями літературознавчих досліджень;

- методологію науки про літературу;

- найважливіші праці українських вчених та їх головні положення;

- періоди розвитку українського літературознавства, усвідомлювати його національну своєрідність;

- розуміти взаємозв’язок художнього творення та сприймання (рецепції) літературних явищ.

         Студент повинен уміти:
- визначати специфіку української літературознавчої науки в контексті світового літературознавства;

-    орієнтуватися в основних напрямах і школах вітчизняного й зарубіжного літературознавства;

-    використовувати на практиці різні підходи до аналізу художнього тексту.
3. Програма навчальної дисципліни
         Змістовий модуль І. Літературознавство як наука. Періодизація розвитку літературознавчого процесу.
  Тема 1. Загальна характеристика дисципліни. Жанрові форми літературної критики.

Літературознавство – одна з двох найголовніших (поряд із мовознавством) філологічних дисциплін. Специфіка літератури як виду мистецтва. Історія літератури, теорія літератури та літературна критика як основні галузі літературознавства. Історичний характер літературознавчих суджень. Поняття про допоміжні літературознавчі дисципліни: бібліографію, текстологію, історіографію, палеографію. Зв’язок літературознавства з філософією, фольклористикою, естетикою та іншими гуманітарними науками. Суб’єктивне й об’єктивне в науці про літературу. Аналітизм як основа літературознавства, його зв’язок із розвитком літератури.
Класифікація жанрів літературної критики Л.Гроссмана (стаття «Жанри художньої критики»). Принцип класифікації жанрів за співвідношенням літературного факту і проблематики М.Полякова. Виділення ним інтерпретаційного, ідеологізованого, статейного та полемічного типів. Значення обсягу матеріалу; «великі» і «малі» жанри критики. Визначення, ознаки й різновиди рецензії, її еволюція. Видатні українські рецензенти ХІХ і ХХ століть. Анотація і відгук. Рецензія-діалог, рецензія-памфлет, рецензія-фейлетон, рецензія-полеміка, рецензія-пародія, авторецензія.

Теоретичний, проблемний, полемічний та ювілейний різновиди статей, специфіка їх змісту та засоби стилістичної виразності. Оглядова стаття, її зародження та розвиток в українській літературі. Типи монографій за концепцією Л.Гроссмана. Історія жанру літературного портрета. Ознаки есе.

    Тема 2. Періодизація літературознавчого процесу за проф. М.К. Наєнком. Псевдоніми українських письменників і критиків. 
         Періодизація світового літературознавчого процесу за проф. М.К.Наєнком. Входження перших літературно-критичних суджень часів Київської Русі до світового літературного контексту в Х – ХІ ст. Античний період розвитку науки про літературу (праці Арістотеля, Горація). Середньовіччя як найтемніша смуга людської духовності. Фольклорно-художнє й бібліографічне пробудження на Кавказі та в Київській Русі, загальмованість цього процесу татаро-монгольською експансією.

         Ренесансний період у літературознавстві (XV – кінець XVIII ст.). Відродження античних традицій науки й культури. Поява безіменних й авторських поетик в Україні. Канонізація античних уявлень про мистецтво в класицистичних теоріях. Романтичне літературознавство: створення праць російською та українською мовами, формування історичної школи.

           Реалістичний період розвитку літературознавства. Поява психологічного та історико-порівняльного (компаративістського) методів. Уявлення про літературу як художнє відображення дійсності. Активна участь письменників у літературно-критичному процесі, виступи М.Драгоманова, І.Франка. Модерністський (символістський) період з домінуючим поглядом на літературу як на феномен краси. Утвердження філологічної школи в літературознавстві; своєрідність співіснування різних напрямів (експресіонізм, натуралізм, екзистенціалізм тощо). Створення праць з історії української літератури С.Єфремовим, М.Возняком, Д.Чижевським та ін. Наукова спадщина Ю.Шереха.
         Причини використання псевдонімів. Узагальнюючі та власне псевдоніми, графоніми, титлоніми, алоніми. Криптоніми, псевдоандроніми, псевдогініми, патроніми й матроніми.
            Тема 3. Початки літературознавства в античній Греції, стародавньому Китаї та Індії. Теорія літератури в середні віки та епохи Відродження і класицизму.
          Розробка основних теоретико-літературних понять даньогрецькими мислителями. Узагальнююча піднесеність в «Іліаді» й «Одіссеї» Гомера, естетичне кредо Арістофана. Ідеалізм Платона, теорія наслідування Арістотеля. «Наука поезії» Горація, формування текстології, бібліографічні «таблиці» Каллімаха.

          Витоки східної науки про літературу. Індійські веди − стародавні книги священних текстів. Вплив  конфуціанства та даосизму на розвиток мистецтва в стародавньому Китаї. Близькість виражальних принципів літератури та живопису.

        Виклад теорії мистецтва в даньоіндійських поетиках. Проблема естетичного сприйняття дійсності (раси). Рання школа санскритської поетики та її увага до зображальних засобів поезії. Розгляд представниками «нової школи» форм естетичного впливу літератури на людину.
         Погляди Августина Блаженного й Фоми Аквінського. Праці Данте Алігієрі та Джованні Боккаччо. Уявлення Петрарки про історію літератури. «Вступ в історію літератури» П. Ламбека. Поняття «літератор» в епоху Ренесансу. Методологія Ф.Бекона і Р.Декарта. Положення праці «Основи нової науки про загальну природу націй» Дж. Віко. Літературознавство епохи класицизму. Раціоналізм Декарта. Ідеї Н.Буало, Г.Лессінга, Й.Гердера.
            Змістовий модуль ІІ. Своєрідність літературно-критичного процесу в Україні.
            Тема 1. Зародження та розвиток літературно-критичної думки в ХІ−ХVІІІ ст. в Україні. Давнє українське літературознавство. 
          Традиції давньої української літератури: наявність у художніх текстах критичних елементів, коментування в «Изборниках Святослава» та «Повісті минулих літ», оцінка методів літературної роботи в «Слові о полку Ігоревім». Канонізація «закону» як художнього зразка. Загальмованість теоретико-літературної думки в наступні століття, латинізація наукових праць.

           Іван Вишенський як представник полемічної літератури. Критичні зауваження Іова Княгиницького. Літературознавчий характер передмов та післямов до книг. Виклад учення про специфіку художнього слова в «Граматиці» Мелетія Смотрицького. Роль поетик і риторик ХVІІ – ХVІІІ ст. як підручників з теорії поезії та прози. Новаторський характер книг «De arte poetica» й «De arte rhetorica» Феофана Прокоповича, «Сад поетичний» Митрофана Довгалевського. Григорій Сковорода й українське письменство. Естетичні погляди О. Паліцина.
            Літературна критика – авангард науки про літературу, зв’язок її з працями з естетики. Наявність критичних елементів у художніх і філософських творах. Відгалуження історії літератури від літературної критики. Плідне поєднання М.Ломоносовим, М.Максимовичем, М.Драгомановим, І.Франком літературно-критичної діяльності та художньої творчості. Наявність елементів полеміки в літературних творах І.Котляревського, Г.Квітки-Основ’яненка, П.Гулака-Артемовського. Оцінка літературного процесу в письменницькому епістолярії. Формування професії оглядача, критика. Зближення літературної критики з публіцистикою. Розмикання меж української літератури та її входження у світову літературу. Відсутність повної диференціації критики й літературознавства. Предмет літературної критики.
           Тема 2. Розвиток українського літературознавства в середині ХІХ ст. Формування історичної школи.
           Утвердження думки про право українського народу на власну літературу. Західноукраїнське літературознавство. Подвижницька діяльність членів «Руської трійці»: М.Шашкевича, І.Вагилевича, Я.Головацького. Ознаки преромантизму. Біографічні відомості про М.Шашкевича та оцінка його творчої діяльності М.Костомаровим й І.Франком. Упорядкування збірок «Син Русі», «Зоря», альманаху «Русалка Дністровая». Виступ М.Шашкевича проти латинізації українського алфавіту й декларування романтичного розуміння літератури в статті «Азбука і Abecadlo». Літературознавчі спроби І.Вагилевича та Я.Головацького.

    Діяльність членів Кирило-Мефодіївського братства як утвердження історичної школи літературознавства. Міркування про природу міфу в праці М.Костомарова «Слов’янська міфологія», теза про «випереджаючі» ідеї в поезіях Т.Шевченка. Осмислення вченим професійної української літератури в статті «Обзор сочинений, писанных на малороссийском языке»; концептуальний характер ідеї історизму. 
    П.Куліш – засновник професійної літературної критики, писаної українською мовою. Неоднозначність поглядів і оцінок. Проблематика статті П. Куліша «Об отношении малороссийской словесности к общерусской. Эпилог к “Черной раде”»; утвердження української літератури як «самостайньої словесності»; усвідомлення своєї місії бути «трибуном народним» та розуміння демократичності українського письменства. Кулішів канон: важливість поняття “народ” у системі цінностей та формування національного «Я» в українців; ідея кордоцентризму; виховний потенціал літератури; хуторянин-аристократ як взірець для наслідування; вимога етнографічної та історичної точності в художньому творі. Ставлення П.Куліша до Т.Шевченка. Еволюція українського літературознавства в останні десятиліття ХІХ ст.
            Змістовий модуль ІІІ. Розвиток науки про літературу в ХХ ст. 
  Тема 1. Філологічна школа в літературознавстві.

         Потреба в новій методології в кінці ХІХ – на початку ХХ ст. Різні трактування естетичного методу. Зміст поняття «філологія». Погляди А.Баумгартена, Т.Готьє, французьких поетів-«парнасців», Б.Кроче, А.Бергсона. Естетико-філологічне розуміння літератури в Росії (ОПОЯЗ, «Серапіонові брати» та в Україні (пошуки неоромантиків, критичні виступи «Молодої музи» й «Української хати», філологічний семінар В.Перетца). Два підходи до осмислення філологічного феномена в літературознавстві. Окреслення принципів новоромантизму Лесею Українкою в статті «Винниченко». Оцінки цього явища М.Сріблянським, М.Неврлим та Вал.Шевчуком. Поетична полеміка М.Вороного та І.Франка стосовно шляхів розвитку української літератури. Спроба створення Б.Лепким «Начерку історії української літератури» з основоположним «постулатом краси». Погляди М.Євшана, філологічний метод у книзі М.Зерова «Від Куліша до Винниченка». Аналіз літературознавчих студій Л.Білецьким у праці «Основи української літературно-наукової критики (Спроба літературно-наукової методології)». Ідеї Ф.Ніцше як філософське підґрунтя світового літературного процесу початку ХХ ст. («Так говорив Заратустра», «По той бік добра і зла (Прелюдія до філософії майбутнього)», «Генеалогія моралі», «Жадання влади»). Вплив філософії Ф.Ніцше на розвиток української літератури зламу віків (твори О. Кобилянської, Лесі Українки, В. Винниченка).
             Тема 2. Здобутки і втрати українського літературознавства радянського періоду.

         Наукове літературознавство і критика української еміграції (М.Гнатишак, Д.Чижевський, Д. Донцов). Студії Ю.Шереха. Праці американського україніста Г.Костюка. Монополія марксистського літературознавства на великій Україні (В.Дорошенко, І.Кулик, С.Щупак, Б.Коваленко). Позиції М.Хвильового в літературній дискусії 1925−1928 рр. Монографія «Розстріляне відродження» Ю. Лавріненка, огляд «Українське літературознавство за 10 років революції» П.Филиповича, «Історія української літератури» М.Возняка. Вплив ідей О.Потебні, порівняльно-історичної школи О.Веселовського та філологічного методу на праці О.І. Білецького щодо літературознавчого синтезу. Тематика й проблематика статей і рецензій ученого про творчість І.Котляревського, І.Нечуя-Левицького, Т.Шевченка, І.Франка, «літературознавчі портрети» П.Тичини та М.Рильського. Поява генерації шістдесятників. Статті й виступи О.Гончара, І.Дзюби, В.Стуса. Постать Ю.Шевельова на тлі доби. Видання підручників з історії української літератури в 1960−1980-х роках. Відродження філологічної школи в академічному літературознавстві.

      Тема 3. Розвиток науки про літературу в 1990-х  – на початку ХХІ ст.

Повернення в науковий обіг праць репресованих учених і письменників. Зближення діаспорної та материкової науки. Відродження філологічної школи. Психоаналіз і літературознавство в дослідженнях Н.Зборовської. Осмислення розвитку літературного процесу на сторінках часописів «Хроніка – 2000», «Слово і Час». Проблематика наукових праць В.Агеєвої, Т.Гундорової, М.Жулинського, В.Моренця, С.Павличко, М.Сулими, В.Панченка, О.Турган, Г.Грабовича, Л.Танюка, Л.Залеської-Онишкевич. Ґендерний підхід у літературознавстві. Явище постмодернізму в оцінці сучасних учених.
      Тема 4. Принципи й методи аналізу літературознавства.
          Різні підходи в працях літературознавців до характеристики принципів і видів (методів) аналізу, яких слід дотримуватися, щоб розкрити ідейно-художню цінність твору. Принципи аналізу як загальні правила, що випливають із розуміння природи й суті літератури. Аналіз змісту й форми − засіб наближення до авторського задуму. Розгляд твору як системи компонентів, органічної єдності всіх частин. Принцип історизму.
  Види (методи) аналізу − підходи до твору з погляду розуміння функції художньої літератури. Соціологічний аналіз як найбільш поширений в українському літературознавстві. Широта діапазону психологічного підходу. Тлумачення творів з погляду категорій естетики. Представники формального аналізу (літературознавці В.Шкловський, Б.Ейхенбаум, Ю.Тинянов, Б.Томашевський, лінгвісти Л.Якубинський, Р.Якобсон); вивчення плану вираження (форми твору) як системи мовних прийомів, композиційних способів побудови сюжету, вибору тем. Категорії «естетичне значення слова» та «емотивність» у працях Б.Ларіна «Об особенностях художественной речи», «Про лірику як різновид художньої мови», поєднання вченим літературознавчих і мовознавчих підходів.

   Біографічний, порівняльний та структурний підходи. Активізація психоаналітичного розуміння літератури (вчення З.Фройда та К.-Г. Юнга про підсвідоме, зміст посібника «Психоаналіз і літературознавство» Н. Зборовської). Урахування чоловічого й жіночого світосприймання та світорозуміння при Ґендерному аналізі, що позначаються й на концептуально-стильових особливостях творів літератури.
4. Структура навчальної дисципліни

	Назви змістових модулів і тем
	Кількість годин

	
	денна форма
	Заочна форма

	
	разом ден


	у тому числі
	разом 
	у тому числі

	
	
	л (ден) 
	п (ден) 
	лаб
	інд
	с.р. (ден)
	
	л
	п
	лаб
	інд
	с.р. 

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	Модуль 1

	Змістовий модуль І. Літературознавство як наука. Періодизація розвитку літературознавчого процесу.

	Тема 1. Загальна характеристика дисципліни. Жанрові форми літературної критики.
	18
	4
	6
	
	
	8
	9
	2
	1
	
	
	6

	Тема 2. Періодизація літературознавчого процесу за проф. М.К. Наєнком. Псевдоніми українських письменників і критиків. 
	8
	2
	2
	
	
	4
	2
	−
	−
	
	
	2

	Тема 3. Початки літературознавства в античній Греції, стародавньому Китаї та Індії. Теорія літератури в середні віки та епохи Відродження і класицизму.
	7
	−
	2
	
	
	5
	2
	−
	−
	
	
	2

	Разом за змістовим модулем 1
	33
	6
	10
	
	
	17
	13
	2
	1
	
	
	10

	Змістовий модуль ІІ. Своєрідність літературно-критичного процесу в Україні.

	Тема 1.  Зародження та розвиток літературно-критичної думки в ХІ−ХVІІІ ст. в Україні.  Давнє українське літературознавство. 
	14
	2
	2
	
	
	10
	4
	−
	−
	
	
	4

	Тема 2. Розвиток українського літературознавства в середині ХІХ ст. Формування історичної школи.
	27
	3
	8
	
	
	16
	12
	2
	2
	
	
	8

	Разом за змістовим модулем 2
	41
	5
	10
	
	
	26
	16
	2
	2
	
	
	12

	Змістовий модуль ІІІ. Розвиток науки про літературу в ХХ ст.

	Тема 1. Філологічна школа в літературознавстві.
	28
	2
	6
	
	
	20
	12
	2
	−
	
	
	10

	Тема 2. Здобутки і втрати українського літературознавства радянського періоду.
	17
	2
	2
	
	
	13
	8
	−
	−
	
	
	8

	Тема 3. Розвиток науки про літературу в 1990-х – на початку ХХІ ст.
	25
	2
	5
	
	
	18
	9
	−
	1
	
	
	8

	Тема 4. Принципи й методи аналізу літературознавства.
	6
	1
	1
	
	
	4
	2
	−
	−
	
	
	2

	Разом за змістовим модулем 3
	76
	7
	14
	
	
	55
	31
	2
	1
	
	
	28

	ІНДЗ
	
	
	−
	−
	
	−
	
	−
	−
	−
	−
	

	Усього годин
	150
	18
	34
	
	
	98
	60
	6
	4
	
	
	50


5.Теми семінарських занять

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1
	Не передбачені навчальним планом
	

	2
	
	

	…
	
	


6. Теми практичних занять

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин (ден/заоч)

	1
	1. Роль  літератури як мистецтва слова в житті суспільства. Літературознавство як філологічна дисципліна. Періодизація літературознавчого процесу.
	4/1

	2
	2. Початки літературознавства в античній Греції, стародавньому Китаї та Індії, в добу Відродження і класицизму.
	2/0

	3
	3. Давнє українське літературознавство. Наука про літературу на рубежі ХVIII – ХIХ ст.
	2/0

	4
	4. Жанрові форми літературної критики. Псевдоніми українських письменників і критиків.
	4/0

	5
	5. Розвиток українського літературознавства в середині ХIХ ст. Формування історичної школи.
	4/0

	6
	6. Діяльність членів Кирило-Мефодіївського братства. Еволюція  науки про літературу та в останні десятиліття ХIХ ст.
	6/2

	7
	7. Наука про літературу на початку  ХХ ст.
	2/0

	8
	8. Літературознавство в Україні 1920-х років.
	4/0

	9
	9. Здобутки і втрати українського літературознавства радянського періоду. Наукові дослідження в діаспорі.
	2/0

	10
	10. Відродження літературознавства в останні десятиліття ХХ − на початку ХХІ ст. Сучасні принципи й методи аналізу літературного процесу.
	4/1

	
	Разом
	34/4


7. Теми лабораторних занять

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1
	Не передбачені навчальним планом
	

	2
	
	

	…
	
	


8. Самостійна робота
	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин
(ден/заоч)

	
	І. Опрацювання програмного матеріалу, що не викладається на лекціях 
	

	1
	Тема «Початки літературознавства в античній Греції, стародавньому Китаї та Індії», змістовий модуль 1.І.3, П/З №3; 
	5/8

	2
	Тема «Ставлення П.Куліша до Т.Шевченка. Еволюція українського літературознавства в останні десятиліття ХІХ ст. »,  змістовий модуль 1.ІІ.2., П/З №9.
	8/15

	3
	Тема «Здобутки і втрати українського літературознавства радянського періоду», змістовий модуль 1.ІІІ.2, П/З №15;
	8/10

	
	ІІ. Підготовка до КМР (заоч.-КНР) та до тестової роботи 
	20/10

	
	ІІІ. Підготовка до практичних занять
	51/7

	
	ІV. Законспектувати літературно-критичну статтю та визначити її жанр (за вибором студента)
	6/0

	
	Разом
	98/50


9. Індивідуальні завдання

	№

змістового модуля, теми
	Вид завдання, тема
	Кількість

годин

	1.1
	Підготовка до виконання КМР (денне)
	10

	1.2
	Підготовка до виконання КНР (заочне)
	10

	
	Разом 
	20


10. Методи навчання  
1. Словесні (лекція, бесіда, дискусія).

2. Наочні (демонстрація, ілюстрація).

3. Практичні (самостійна робота, самостійне конспектування першоджерел та аналітичний розгляд їх проблематики).

4. Проблемні (проблемне викладання, дослідне).

5. Інтерактивні (евристична бесіда, методи з використанням мультимедійних технологій).
6. Робота в інтернеті з сайтами електронних бібліотек.                                                                                        
11. Методи контролю 
1. Опитування на практичних заняттях.

2. Практична контрольна перевірка (узагальнена перевірка теоретичних знань та навичок аналізу літературно-критичних праць).
3. Тестовий метод.

4. Підсумковий (екзамен проводиться методом бесіди).

5. Самооцінка.   
Підсумкова оцінка знань виводиться на підставі:

а) відвідування студентом лекційних занять;

б) відповідей на практичних заняттях;

в) опрацювання першоджерел; 

г) наявного конспекта літературно-критичної статті (за вибором студента) та публічного виступу із визначенням її жанру;

д) підготовки доповіді з обраної теми;

е) виконання КМР і підсумкової тестової роботи (денне);виконання КНР (заочне).
12. Розподіл балів, які отримують студенти 
денної форми навчання
	Змістовий модуль 1


	Змістовий модуль 

2
	Змістовий модуль 

3
	Підсумковий контроль
	Сума

	15
	25
	20
	40
	100


Розподіл балів, які отримують студенти заочної форми навчання
	Змістовий модуль 1


	Змістовий модуль 

2
	Змістовий модуль 

3
	Підсумковий контроль
	Сума

	10
	10
	40
	40
	100


Шкала оцінювання: національна та ECTS

	Сума балів за всі види навчальної діяльності
	Оцінка ECTS
	Оцінка за національною шкалою

	
	
	для екзамену, курсового проекту(роботи), практики, державної атестації
	для заліку

	90 – 100
	А
	відмінно  
	зараховано

	82-89
	В
	добре 
	

	75-81
	С
	
	

	64-74
	D
	задовільно 
	

	60-63
	Е 
	
	

	0-59
	FX
	незадовільно з можливістю повторного складання
	не зараховано з можливістю повторного складання

	
	F(
	незадовільно з обов’язковим повторним вивченням дисципліни
	не зараховано з 
обов’язковим повторним вивченням дисципліни


   ( − оцінка F виставляється тільки за результатами складання  заборгованості комісії.
13. Методичне забезпечення

1. Нечипоренко С. В.  Методичні  вказівки до вивчення дисципліни «Історія українського літературознавства». – Д.: РВВ ДНУ, 2005. – 32 с.
2. Нечипоренко С. В.  Нормативно-методичні  матеріали до дисципліни «Історія українського літературознавства» для студентів-філологів спеціальності «Українська мова та література». – Д.: Адверта, 2012. – 20 с.
14. Рекомендована література
Базова
1. Білецький Л.Т. Основи української літературно-наукової критики / Упоряд.     М.М. Ільницький. – К. : Либідь, 1998. – 408 с.
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5. Гром’як Р.Т. Історія української літературної критики: Посіб. для студ. – Т. : Астон, 1999. – 224 с.   
6. Довідник з теорії літератури / Авт.-упор. У.Д. Данильцева. – К., 2001.
7. Єфремов С.О. Історія українського письменства: В 2 т.– К.-Ляйпціг : Укр. накладня, 1919 (фотопередрук 1989). – 505 с. 
8. Зеров М.К. Українське письменство. – К. : Основи, 2003. – 1300 с.
9. Історія української літератури ХХ століття: У 2 кн. / За ред. В.Г. Дончика. – К. : Либідь, 1998.
10.  Історія української літературної критики та літературознавства. Хрестоматія: У 3 кн. / За ред. П.М. Федченка. – К. : Либідь, 1996. – 378 с.
11.  Лавріненко Ю. Розстріляне відродження. Антологія 1917 – 1933. Поезія – проза – драма – есей. – Париж : INSTYTYT LITERACKI, 1959. – 980 с.
12.  Літературознавча енциклопедія: У 2 т.  / Авт.-уклад. Ю.І. Ковалів. – К. : ВЦ «Академія», 2007. – Т.1. – 608 с. – Т.2. – 624 с.

13.  Літературознавчий словник-довідник / Укл. Р.Т. Гром’як, Ю.І. Ковалів та ін. – К. : Академія, 1997. – 752 с.

14.  Наєнко М. К. Українське літературознавство: Школи, напрями, тенденції. – К. : Академія, 1997. – 320 с.
15.  Павличко С.Д. Дискурс модернізму в українській літературі. –  К. : Либідь, 1997. – 360 с.
16.  Сохацька Є.І. Історія української літературної критики ХІХст. Курс лекцій: навч. посіб. для студ. філол. факультетів вищих навч. закладів. – Кам’янець-Подільський : Кам’янець-Подільський націон. ун-т ім. І. Огієнка, 2012.
17.  Теорія літератури / О.Галич, В.Назарець, Є.Васильєв. – К., 2001.
18.  Ткаченко А. Мистецтво слова. Вступ до літературознавства. − К. : Правда Ярославичів, 1998. – 448 с.
19. Фролова К.П. Цікаве літературознавство. − К. : Рад. школа, 1991.
20. Фролова К.П. Аналіз художнього твору. − К. : Рад. школа, 1975.
Допоміжна
1. Білоус В.П. Вступ до літературознавства: навч. посіб. – К. : Академія, 2011.
2. Білоус В.П. Вступ до літературознавства. Теорія літератури. Психологія літературної творчості: лекції. – Житомир : Рута, 2009.
3. Брюховецький В.С. Специфіка і функції літературно-критичної діяльності. – К. : Наук. думка, 1986. – 172 с.
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6. Волинський П.К. Основи теорії літератури. – К. : Рад. школа,1962.  – 352 с.
7. Гнатюк М. Критик, що поміняв перо на зброю. Літературно-критична діяльність Миколи Євшана (Федюшки). – Львів, 1995.
8. Гординський С. На переломі епох: Літературознавчі статті, огляди, есеї, рецензії, спогади, листи. – Л. : Світ, 2004. – 504 с.
9. Грушевський М.С. Історія української літератури: В 6 т., 9 кн. – К. : Либідь, 1993 −1996.

10. Іваничук Р. Феномен «Руської трійці» // Літературна Україна. – 2011. – 27 жовтня. – С. 6-7.

11. Иваньо И.В. Очерк развития эстетической мысли Украины. – М. : Искусство. – 1981. – 423 с. 
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15. Інформаційні ресурси
1. Наукова бібліотека ДНУ ім. Олеся Гончара, м. Дніпро-50, вул. Казакова, 8.

2. Дніпропетровська обласна бібліотека, м. Дніпро, 49600, вул. Ю.Савченка, 10.

3. Дніпропетровська обласна бібліотека (мистецький відділ), м. Дніпро, 49600, пр. Д.Яворницького, 18.

4. Дніпропетровська міська бібліотека, м. Дніпро, 49600, вул. Воскресенська, 23.
5. Сайти електронних бібліотек Internet.
16.  Структура рейтингової системи оцінювання
Дніпровський національний університет ім. Олеся Гончара
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Дисципліна Історія українського літературознавства 

Академічні групи УУ-15-1, УУ-15-2, ІІІ курс                       

Навчальний рік 2017 / 2018 
                                            Семестр  5
	
	складання
	перескладання

	Елементи контролю за змістовим модулем  1

	Конспект та аналіз літературно-критичної праці − 5 балів
	4 тиждень
	5 тиждень

	Практичні заняття №№ 1, 2, 3, 4, 5 – по 2 бали (10 балів)
	5 тиждень
	6 тиждень

	Разом за змістовим модулем 1  – 15 балів
	
	

	Елементи контролю за модулем 2

	Практичні заняття №№ 6, 7, 8, 9, 10 – по 2 бали (10 балів) 
	10 тиждень
	11 тиждень

	Контрольна модульна робота, що включає питання для самостійного опрацювання  (перелік питань додається) − балів  (15 балів)
	12 тиждень
	13 тиждень

	Разом за змістовим  модулем  2 – 25 балів
	
	

	Елементи контролю за модулем 3

	Практичні заняття №№ 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 – по 1 балу (7 балів)
	16 тиждень
	17 тиждень

	Підсумкова тестова робота (перелік питань додається) − балів  (13 балів)
	15 тиждень
	16 тиждень

	Разом за змістовим  модулем  3 – 20 балів
	
	

	Разом за модулем 1 – 60 балів


   Примітка: екзамен об’єднує в собі зміст усіх діагностик за окремими змістовими модулями 

Структура екзаменаційного білета

    Білет складається з двох питань. Перше питання – загальнотеоретичного характеру. При відповіді на нього студент повинен продемонструвати вміння узагальнювати вивчений матеріал з історії розвитку світової та української літературознавчої думки. Відповідь на друге питання передбачає детальну характеристику конкретних явищ (аналіз критичних статей, літературознавчих праць інших жанрів тощо). Перше питання оцінюється максимальним балом 20, друге – 20.
Викладач-екзаменатор – Нечипоренко С.В.                                                                             Викладачі, які проводять практичні заняття – Нечипоренко С.В., Кедич Т.В.
Дисципліна Історія українського літературознавства 

Академічні групи УУ-15-1з, ІІІ курс                       

Навчальний рік 2017 / 2018 
                                            Семестр  5, 6
	
	складання
	перескладання

	Елементи контролю за змістовим модулем  1

	Практичні заняття: тема  № 1– 10 балів
	1 тиждень
	2 тиждень

	Разом за змістовим модулем 1  – 10 балів
	
	

	Елементи контролю за модулем 2 

	Практичні заняття: тема  № 2 – 10 балів
	1 тиждень
	2 тиждень

	Разом за змістовим  модулем  2 – 10 балів
	
	

	Елементи контролю за модулем 3
	
	

	Практичні заняття: тема  № 3 – 10 балів
	1 тиждень
	2 тиждень

	Контрольна робота, що включає питання для самостійного опрацювання  (перелік питань додається) − балів  (30 балів)
	2 тиждень
	2 тиждень

	Разом за змістовим  модулем  3 – 40 балів
	
	

	Разом за модулем 1 – 60 балів


   Примітка: екзамен об’єднує в собі зміст усіх діагностик за окремими змістовими модулями 

Структура екзаменаційного білета

    Білет складається з двох питань. Перше питання – загальнотеоретичного характеру. При відповіді на нього студент повинен продемонструвати вміння узагальнювати вивчений матеріал з історії розвитку світової та української літературознавчої думки. Відповідь на друге питання передбачає детальну характеристику конкретних явищ (аналіз критичних статей, літературознавчих праць інших жанрів тощо). Перше питання оцінюється максимальним балом 20, друге – 20.
Викладач-екзаменатор – Нечипоренко С.В.                                                                             Викладач, який проводить практичні заняття – Нечипоренко С.В.
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PAGE  

