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1. Опис навчальної дисципліни

	Найменування показників 
	Галузь знань, напрям підготовки, освітньо-кваліфікаційний рівень
	Характеристика навчальної дисципліни

	
	
	денна форма навчання
	заочна форма навчання

	Кількість кредитів  –4
	Галузь знань

03 – Гуманітарні науки (шифр і назва)
	За вибором



	
	
	

	Модулів – 1
	Спеціальність (професійне
спрямування): 035.01 – Філологія (українська мова та література)

	Рік підготовки:

	Змістових модулів – 3
	
	1-й
	1-й

	Індивідуальне науково-дослідне завдання ___________
                                        ( назва)
	
	Семестр

	Загальна кількість годин − 120
	
	1-й
	1 -й

	
	
	Лекції

	Тижневих годин для денної форми навчання:

аудиторних – 3
самостійної роботи студента − 4
	Освітній рівень:

магістр
	18 год.
	4 год.

	
	
	Практичні, семінарські

	
	
	32 год.
	6 год.

	
	
	Лабораторні

	
	
	 год.
	 год.

	
	
	Самостійна робота

	
	
	70 год.
	      65 год.

	
	
	У тому числі

індивідуальні завдання: види, години 

КНР (заоч.) -10 год.

	
	
	Вид контролю: диф.залік


Примітка.

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної і індивідуальної роботи становить:

для денної форми навчання - 

для заочної форми навчання - 

2. Мета та завдання навчальної дисципліни

Мета курсу – закріплення у студентів уміння осмислювати естетику модернізму, виявляти типологічно-архетипні засади у творчості митців цього періоду, поглибити розуміння ними співвідношення драми з літературою й театром, формування навичок аналізу своєрідності конфлікту, сюжету, побудови дії, художньої мови в української модерної драми у зв'язку з новою концепцією особистості; вдосконалення навичок мистецтвознавчого аналізу.
         Завдання: у процесі навчання сформувати у студентів уявлення про формування модерної української драми та її розвиток, розуміння літератури як діагностичної моделі  суспільства. 
·   ознайомити студентів з витоками національної модерної драматургії, шляхами її становлення та розвитку;

·  показати зв’язок модерної драми з розвитком театрального мистецтва в Україні;

·  розкрити своєрідність явища раннього українського модернізму як національного відповідника модернізму європейського;

·  розглянути філософські й естетичні шукання драматургів, режисерів і акторів з метою дослідження тенденцій розвитку української культури та входження її в європейський контекст;

·   окреслити особливості українського модернізму у зв’язку з національним  і соціально-політичним життям, подати картину формування й вияву національних традицій в новій українській драматургії та новаторства окремих драматургів, представників того чи іншого літературного напряму.

У результаті вивчення навчальної дисципліни студент повинен 

         знати:  

·   основні теоретичні поняття, термінологію;

·   історію формування європейського й українського модернізму;

·  критичні оцінки літературознавців 1 половини минулого віку та сучасне історико-літературне тлумачення творів української драматургії кінця ХІХ − початку ХХ ст.;   

·  сценічну історію аналізованих п'єс, їх режисерське прочитання, зумовлене виявом авторської концепції особистості та філософських і світоглядних засад митців;  
уміти: 
·  глибоко аналізувати ідейно-художні особливості творів модерної драматургії, використовуючи літературознавчий та мистецтвознавчий підходи. 
·  встановити вплив на драматичний твір філософських віянь доби;

·  характеризувати роль таких компонентів драми, як діалогічне й монологічне мовлення, особливості побудови дії, авторська інтерпретація образів, розрахунок на сценічне втілення (гра акторів, роль музики, сценографії) тощо.
3. Програма навчальної дисципліни

 Змістовий модуль І. Шляхи модернізації національного театру в кінці ХІХ −  на початку ХХ ст.: неоромантизм, символізм, експресіонізм.
      Тема 1. Змістовність театральних форм. Художня специфіка драми як роду літератури.
     Виникнення мистецтва театру. Театр простору і театр приміщення: специфіка назв п’єс, своєрідність часу й простору. Театр як модель світу. Будова театрального приміщення, організація сценічного простору. Ігрове відчуття світу людиною в театрі, роль зорового сприйняття. Прийом порушення сценічної ілюзії, імпровізація зали та недоречна реакція профана. Театр як місто в мініатюрі. Улаштування сцени: сцена, орхестра античного театру. Бутафорія і реквізит.
     Драма як рід літератури: її художня та змістова специфіка. Багатозначність терміну. Еволюція драми протягом історичного розвитку. Розуміння двоприродності драми як її специфічної особливості, зумовленої зв’язком драматичних творів з літературою та сценічним мистецтвом. Близькість драми до епосу за родовою основою. Вираження образу автора в драматургії. Дві форми драматичних творів: літературна драма та сценарій. Мистецтвознавці про особливості художньої мови та умовність драматичного мовлення; роль відступів від літературно-мовної норми. Дослідник Б.Ларін про особливості художньої мови в драмі початку ХХ ст. Роль театру в розвитку жанрової системи раннього модернізму.
              Тема 2. Особливості суспільно-культурної ситуації на межі ХІХ − ХХ століть. Модернізм як явище культурного розвитку епохи fin de sie´cle.
       Художня література і суспільство. Вплив суспільного середовища на письменника (роль походження, виховання, формування естетичного ідеалу). Авторська ідея у творі та ідея об'єктивна. Відображення суспільного життя в творах літератури. Вплив митця на суспільство. Свобода художника слова та її межі. Місія митця в суспільстві.
           Світоглядне підґрунтя і риси модернізму. Контрастність до побутово-просвітницького реалізму та натуралізму. Індивідуалізм, зосередження на «я» автора, героя, читача. Філософський і мистецький аспекти явища. Поглиблений психологізм у розкритті образів. Етапи модернізму. Особливості українського модернізму, його зв’язок із національним і соціально-політичним життям (твори І.Франка, Лесі Українки, О.Олеся). Осмислення письменниками багатовимірності буття.
       Основні течії модернізму: неоромантизм, неокласицизм, символізм, імпресіонізм, експресіонізм, неореалізм, футуризм, сюрреалізм. Акцентування уваги на внутрішньому світі особистості; естетизм, ліризм, умовність, ідеологічність, волюнтаризм і метафоричність.
             Тема 3. Концептуалізація героя як чинник модернізації естетичної свідомості. Українська неоромантична традиція в контексті західноєвропейської модерної драматургії.
        Поява нових концепцій героя в національних культурах. Ознаки модернізації української літератури на межі віків: переважання естетичної свідомості над соціальною,  міські сюжети й типи, увага до індивідуальності, розрив з минулим, осмислення кризи людського існування. Заперечення християнської ідеології. Культ людини майбутнього. Ніцшеанська формула надлюдини («Так казав Заратустра»). Суперечливість образу Пера Ґюнта в однойменній драматичній поемі Г.Ібсена. Вплив цих образів на культуру європейського модернізму. «Цілий чоловік» І.Франка. Опозиція волі та жертви в поетичній драматургії Лесі Українки, драматизм зображених постатей. Типи пророка і лжепророка у творах Лесі Українки та В. Винниченка. Внутрішня дисгармонія характерів, бунт героїв проти життєвих обставин. Сильна жінка як взірець нового героя.
Колізія світових тем Лесі Українки. Концепція новоромантизму письменниці. Скерованість на європеїзацію української літератури. Світові сюжети й образи її драматургії, естетика індивідуалізму. Драматична поема «Кассандра»: поєднання античного міфу з ніцшеанською колізією пророцтва. Кохання, воля і містика в «Камінному господарі». Міфологічний світ модернізму в драмі-феєрії «Лісова пісня» Лесі Українки.
              Тема 4. Українська символістська драма.
Витоки й художня своєрідність українського символізму. Типологічна характеристика української, російської та західноєвропейської символічної драматургії. Оцінки критиків, дискусії літературознавців на початку й у кінці ХХ століття (М.Євшан, С.Єфремов, Л.Мороз, Т.Свербілова тощо).

Драматичні етюди О.Олеся «По дорозі в казку», «Ніч на полонині», «Земля обітована»: проблематика, образна система, поетика. Концепція людини в символістських драмах С.Черкасенка. Оцінка М.Вороним національного модерного театру на початку ХХ ст. Художня реалізація нового принципу суверенності особи в драматичних поемах Лесі Українки; вимога нової сценографії (символіка кольору, звуку, художньої деталі).  

              Тема 5. Драматургія українського експресіонізму. 
         Історико-теоретичні засади становлення та функціонування українського експресіонізму. Поетика української і західноєвропейської експресіоністської драматургії: типологія художніх пошуків. Твори А.Стріндберга і С.Пшибишевського. Превалювання ірраціонального, творчого життя за філософськими постулатами француза А.Бергсона, вчення Е.Гуссерля. Стаття “Нова німецька драма“ Леся Курбаса. Трактування особистості не як структури, а як процесу. Відсутність зовнішньої дії, перевага експресії, самовираження дійової особи. Використання експресіоністської образності, інверсійності мовлення, динамізму ірреальності, стрибкоподібного, ілюстративного розвитку сюжету, контрастних прокламацій у драмах «Memento», «Чорна Пантера і Білий Медвідь», «Пригвождені» В.Винниченка, «Народний Малахій», «Патетична соната», «Маклена Граса» М.Куліша, «Міраж»,  «Стомлені» М.Могилянського, виставах «Газ», «Джіммі Хіггінс» у постановці «Березолю» Леся Курбаса.
         Змістовий модуль ІІ. В. Винниченко як творець «нової драми» в                       українській драматургії.
         Тема 1. Віхи біографії та ідейно-філософські погляди В.К. Винниченка. 
Життєвий шлях письменника і громадського діяча. Навчання в Єлисаветградській класичній чоловічій гімназії, роль давніх театральних традицій міста у формуванні драматичного мислення письменника. Мандри Україною як матеріал для панорами «низового життя», знайомство з побутом сільського пролетаріату, поміщиків, солдатів і жандармів, що сприяє реалістичному сприйманню дійсності. Вступ на юридичний факультет Київського університету, участь в УСДРП. Прагнення поєднання соціалістичної і національної ідей. Анархічна й імпульсивна  вдача митця. Арешти й перебування у в’язницях, еміграції.
         Літературний дебют (оповідання «Сила і краса»), 1-ші збірки творів та відгуки на них І.Франка, М.Коцюбинського, Лесі Українки. Письменницька популярність, читацький інтерес в Україні і в Росії. Участь у дискусіях про нову мораль і «нову» людину. Вихід п’єс «Дисгармонія», «Щаблі життя», «Великий Молох», «Memento», «Чужі люди», «Базар», «Брехня», «Чорна Пантера і Білий Медвідь», «Закон», «Брехня», переклади творів іноземними мовами. 

Роль щоденників у вивченні міркувань письменника про літературу, живопис, філософію, релігію, мораль, еволюції поглядів на історичну долю України і людства.

Переїзд до Мужена (Франція), захоплення малярством, вплив Пікассо, Матісса. Принципи простоти і природності людського життя в емігрантських трактатах «Щастя», «Листи до юнака». Доля архіву письменика-мислителя. 
       Тема 2. Художня своєрідність драматургії В.К. Винниченка. Оцінка йоготворчого доробку в літературознавстві. 
Модернізація українського театру на початку ХХ ст. Згасання поетики реалістично-побутової школи, народницько-етнографічної тематики. Заперечення митцями нового покоління жанрової поетики «малоросійських опер», водевілів, побутового театру.
Періодизація творчості В.К. Винниченка. Особливості поетики його драм, акцент на внутрішніх переживаннях героїв. Роль контрастного зіставлення образів, кольорові епітети. Персонажі зі сформованими характерами, що вимальовуються поступово, їх вияв у поведінці та вчинках. Засвоєння письменником західноєвропейських літературно-мистецькі впливів. Використання еротики, постановка проблем сім’ї, статевої моралі. Жанр психологічної драми, театральність творів, наближення Винниченком української літератури до рівня європейських. А. Шамрай про вплив російської літератури, близькість до творів М. Горького, Л. Андрєєва, А. Купріна. 
 Винниченкова тема «чесності з собою» («Дисгармонія», «Чесність з собою» та ін). Оцінки П.Христюка, М.Сріблянського, Д.Антоновича, М.Рудницького («В. Винниченко. Від Мирного до Хвильового», В. Львова-Рогачевського. Конкордистська модель «нової» людини (трактат «Конкордизм»). Дослідники нового покоління: М.Жулинський. І.Дзеверін, Л.Дем’янівська, В.Панченко, Т.Гундорова, В.Марко, Л.Танюк, Л.Мороз, Г.Сиваченко, Г.Сабат, В.Хархун, Т.Макарова, учених діаспори Д.Гусар-Струк, Ю.Бойко-Блохін, Л.Онишкевич-Залеська, М. Ласло-Куцюк про життя і творчість В. Винниченка.
             Тема 3. Особливості модерних драм В.К. Винниченка.
        В. Винниченко − виразник урбаністичних тенденцій, міські проблеми й сюжети, тяжіння митця до інтелектуального театру. Стилістичні особливості драми «Чорна Пантера і Білий Медвідь», своєрідність сюжету, конфлікту, образної системи, символізм твору. Трагедія особистості в драмі В. Винниченка «Пророк». 
П’єси морально-етичної проблематики («Дисгармонія», «Щаблі життя», «Memento») – лабораторний аналіз морального принципу «чесності з собою», сильні духом герої. Орієнтація на російського і європейського реципієнта. Проблеми «нової» моралі: статеві стосунки, спадковість, суспільна і політична боротьба, творчість, що знайшли оригінальне трактування. Емоційна насиченість, питання індивідуальної свідомості; різкі ситуації, катастрофічні розв’язки у формі фізичного знищення дійових осіб («Memento», «Брехня», «Базар»); важлива роль авторської ремарки («Чорна Пантера і Білий Медвідь», «Брехня»).
            Змістовий модуль ІІІ. Автори і тексти модерних драм  у порівняльних аспектах.
           Тема 1. Драми І.Франка та Лесі Українки.
І.Франко як теоретик і практик драми. Драма-казка «Сон князя Святослава»: канони поведінки ідеального героя, мотив дороги, втручання магічних сил, прийом упізнавання,символ коня у трактуванні психологів. Сон як засіб у літературі (Біблія, праця Арістотеля «Провіщення через сни», психоаналіз сновидінь З.Фройда).

Драматична поема Лесі Українки «У пущі» як твір модерної літератури. Поетика назви. Близькість до «Бранда» Г. Ібсена. Герой-неконформіст та ситуація свідомого вибору.
Тема 2. В.Винниченко та Є.Карпенко.

Зв'язок особистого й загального в драмі В.Винниченка «Дисгармонія», самоаналіз героїв та пошуки гармонії. Вияв ідей екзистенціалізму в п’єсі, близькість до філософії Ж.-П.Сартра. Морально-етична проблематика та її осмислення в драмах письменника. Тема бездітності в «Законі» В.Винниченка та п’єсі «Едельвейс» Є.Карпенка, символіка назв творів. Подібне в біографіях письменників. Тема вбивства дитини у  п’єсі «Білі ночі» Є.Карпенка та творах В.Винниченка, відмінність у її трактуванні авторами.
Тема 3. М.Куліш і Б.Брехт.
Історичне підґрунтя драми «Патетична соната» М.Куліша, зв'язок із музикою, символіка Великодня, близькість до літургії. Різні інтерпретації твору в літературознавстві. Образ Марини як жертви. Християнська символіка та елементи грецької міфології у творі. Подібність і відмінність драматургії М.Куліша та Б.Брехта.
4. Структура навчальної дисципліни

	Назви змістових модулів і тем
	Кількість годин

	
	денна форма
	Заочна форма

	
	разом
	у тому числі
	разом 
	у тому числі

	
	
	л
	п
	лаб
	інд
	с.р.
	
	л
	п
	лаб
	інд
	с.р.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13

	Модуль 1

	Змістовий модуль 1. Шляхи модернізації національного театру в кінці ХІХ − на початку ХХ ст.: неоромантизм, символізм, експресіонізм.

	Тема 1. Змістовність театральних форм. Художня специфіка драми як роду літератури.
	10
	2
	4
	
	
	4
	8
	1
	1
	
	
	6

	Тема 2. Особливості суспільно-культурної ситуації на межі ХІХ − ХХ століть. Модернізм як явище культурного розвитку епохи fin de sie´cle.
	10
	2
	2
	
	
	6
	7
	2
	1
	
	
	4

	Тема 3. Концептуалізація героя як чинник модернізації естетичної свідомості. Україн. неоромантична традиція в контексті західноєвропейської модерної драматургії.
	10
	2
	2
	
	
	6
	6
	−
	−
	
	
	6

	Тема 4. Українська символістська драма.
	12
	2
	4
	
	
	6
	8
	−
	2
	
	
	6

	Тема 5. Драматургія українського експресіонізму.
	9
	1
	2
	
	
	6
	5
	−
	−
	
	
	5

	Разом за змістовим модулем 1
	51
	9
	14
	
	
	28
	34
	3
	4
	
	
	27

	Змістовий модуль 2. В. Винниченко як творець “нової драми“ в  українській драматургії.

	Тема 1. Віхи біографії та ідейно-філософські погляди В.К. Винниченка. 
	9
	1
	2
	
	
	6
	6
	−
	−
	
	
	6

	Тема 2. Художня своєрідність драматургії В.К. Винниченка. Оцінка його творчого доробку в літературознавстві.
	14
	2
	4
	
	
	8
	7
	1
	−
	
	
	6

	Тема 3. Особливості модерних драм В.К.Винниченка.
	20
	4
	6
	
	
	10
	10
	−
	2
	
	
	8

	Разом за змістовим модулем 2
	43
	7
	12
	
	
	24
	23
	1
	2
	
	
	20

	Змістовий модуль 3. Автори і тексти модерних драм  у порівняльних аспектах.

	

	Тема 1. Драми І.Франка та Лесі Українки.
	8
	−
	2
	
	
	6
	6
	−
	−
	
	
	6

	Тема 2. В.Винниченко та Є.Карпенко.
	10
	2
	2
	
	
	6
	6
	−
	−
	
	
	6

	Тема 3. М.Куліш і Б.Брехт.
	8
	−
	2
	
	
	6
	6
	−
	−
	
	
	6

	Разом за змістовим модулем 3
	26
	2
	6
	
	
	18
	18
	−
	−
	
	
	18

	ІНДЗ
	
	
	
	-
	
	-
	
	
	-
	-
	-
	

	Усього годин
	120
	18
	32
	
	
	70
	75
	 4
	6
	
	
	65


5. Теми семінарських занять

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1
	Не передбачені навчальним планом
	

	2
	
	

	...
	
	


6. Теми практичних занять

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин (ден/заоч)

	1
	Драма як рід літератури.
	3/1

	2
	Філософсько-естетичні засади українського  модернізму.
	       2/1

	3
	Концепція героя у світовій і національній драматургії.
	       2/0

	4
	Новаторство драматургії І. Карпенка-Карого.
	1/0

	5
	Вольова домінанта особистості в драмах Лесі Українки.
	4/0

	6
	Пошуки драматургів початку ХХ ст. Символістська драматургія О.Олеся.
	4/2

	7
	Модерна драма в критиці початку ХХ ст.
	4/0

	8
	Морально-етична проблематика драм В.Винниченка
	6/2

	9
	Драми І.Франка та Лесі Українки.
	2/0

	10
	В.Винниченко та Є.Карпенко.
	2/0

	11
	М.Куліш і Б.Брехт.
	2/0

	
	Разом
	32/6


7. Теми лабораторних занять

	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин

	1
	Не передбачені навчальним планом
	

	2
	
	

	...
	
	


8. Самостійна робота
	№

з/п
	Назва теми
	Кількість

годин
(ден/заоч)

	
	І. Опрацювання теоретичних питань
	

	1
	Опрацювання програмного матеріалу, що не викладається на лекціях. Тема: «Течії модернізму: неореалізм, футуризм, сюрреалізм»
	8/7

	2
	Тема: «Символістські драми С.Черкасенка».
	     8/7

	3
	Тема: «Драми І.Франка»
	     8/7

	4
	Тема: «Є.Карпенко-драматург»
	     8/6

	
	ІІ. Підготовка до підсумкової тестової роботи (денне), до КНР (заочне)
	4/10

	
	ІІІ. Підготовка до практичних занять
	     26/20

	
	ІV. Законспектувати статті: Вороний М. «Драма живих символів» // Вороний М. Твори. − К., 1989;  Олійник О. «Концепція людини в українській символістській драмі» // СіЧ. − 1993. − №11; Л.Залеська-Онишкевич «Іван Франко: Сон князя Святослава. Автор як теоретик і практик» // Л.Залеська-Онишкевич «Текст і гра. Українська модерна  драма». – Нью-Йорк, Л. : Літопис, 2009. – С.146-153.
	     8/8

	
	Разом
	70/65


9. Індивідуальні завдання

	№

змістового модуля, теми
	Вид завдання, тема
	Кількість

годин

	1.1
	Підготовка  до виконання КНР (заоч.)
	10 

	
	Разом 
	10


10. Методи навчання  
1. Словесні методи навчання (лекція, дискусія).

2. Наочні (демонстрація, ілюстрація, відвідування й обговорення спектаклів).

3. Практичні (самостійна робота, конспектування першоджерел).

4. Проблемні (проблемне викладання, частково-пошукове).

5. Інтерактивні (методи з використанням мультимедійних технологій).
6. Робота в інтернеті з сайтами електронних бібліотек.
11. Методи контролю 
1. Практична контрольна перевірка (синтезована − узагальнена перевірка знань).
2. Тестовий метод.

3. Підсумковий (залік проводиться методами бесіди, тестування).

Підсумкова оцінка знань виводиться на підставі:

а) відвідування студентом лекційних занять;

б) відповідей на практичних заняттях;

в) презентації оригінального матеріалу (за вибором студента);

г) опрацювання першоджерел;

д) написання творчої роботи;

е) виконання КНР (заоч.).
12. Розподіл балів, які отримують студенти денної форми навчання
	Модуль 1
	Сума

	Змістовий модуль 1
	Змістовий модуль 2
	Змістовий модуль 3
	100

	40
	28
	32
	


Розподіл балів, які отримують студенти заочної форми навчання
	Модуль 1
	Сума

	П/з
	КНР
	Захист КНР
	100

	30
	40
	30
	


Шкала оцінювання: національна та ECTS

	Сума балів за всі види навчальної діяльності
	Оцінка ECTS
	Оцінка за національною шкалою

	
	
	для екзамену, курсового проекту(роботи), практики, державної атестації
	для заліку

	90 – 100
	А
	відмінно  
	зараховано

	82-89
	В
	добре 
	

	75-81
	С
	
	

	64-74
	D
	задовільно 
	

	60-63
	Е 
	
	

	0-59
	FX
	незадовільно з можливістю повторного складання
	не зараховано з можливістю повторного складання

	
	F(
	незадовільно з обов’язковим повторним вивченням дисципліни
	не зараховано з 
обов’язковим повторним вивченням дисципліни


   ( − оцінка F виставляється тільки за результатами складання  заборгованості комісії.
13. Методичне забезпечення

  1. Козлов А.В., Козлов Р.А. Зародження і розвиток української драматургії: Книга для вчителя: Навч.-метод. посіб. – К. : Освіта,1998. – 134 с.  

  2. Козлов А.В. Українська дожовтнева драматургія: Еволюція жанрів: Навч. посіб. для пед. інститутів. –  К. : Вища  школа, 1991. –  199 с.
  3. Методичні рекомендації до вивчення курсу «Історія української драматургії та театру» / Укл. С.В. Нечипоренко. – Д. : РВВ ДНУ, 2003. – 19 с.
  4. Галацька В.Л., Нечипоренко С.В. Посібник до вивчення курсу «Історія української драматургії та театру». – Д. : РВВ ДНУ, 2008. – 34 с.

  5. Нечипоренко С. В.  Нормативно-методичні  матеріали до дисципліни «Історія української драматургії та театру» для студентів-філологів спеціальності «Українська мова та література». – Д. : Адверта, 2012. – 24 с.
6. Історія української літератури кінця XІX – початку XX століття: Навч. посіб. / Упор. О.В. Гонюк. – Д. : Вид-во ДНУ, 2010. – 42 с.

14. Рекомендована література
Базова

1. Антологія модерної української драми / Ред., упор. Л. Залеська-Онишкевич. – К. – Едмонтон – Торонто: Вид-во Канадського Інституту Українських Студій. Вид-во ТАКСОН, 1998. – 532 с.
2. Винниченко В.К. Вибрані п'єси. – К. : Мистецтво,1991. – 605 с.
3.  Винниченко В.К. Пророк // Вітчизна. – 1992. – №4. – С.15-52.

4. Володимир Винниченко: У пошуках естетичної, особистої і суспільної гармонії / Гол. ред. і упоряд. Л. Залеська-Онишкевич. – Нью-Йорк: УВАН. – 2005.
5. Гнідан О.Д., Дем'янівська Л.С. Володимир Винниченко. Життя, діяльність, творчість. – К. : Четверта хвиля, 1996. – 256 с.
6. Грицак Я. Нариси історії України: Формування модерної української нації ХІХ − ХХст. − К., 1996.
7. Залеська-Онишкевич Л. Текст і гра. Українська модерна  драма. – Нью-Йорк, Л. : Літопис, 2009. –  471 с.

8. Залеська-Онишкевич Л. Від вертепу до Крилатої скрипки: драматичні твори Віри Вовк // Віра Вовк.Театр. – К. : Родовід, 2002. – С.5-19.

9. Історія української літератури XX століття: У 2 кн. /За ред. В.Г. Дончика. – К. : Либідь, 1998. – Кн.1. – 464 с. – Кн.2. – 456 с.

10. Історія української літератури XІX ст. (70–90-ті роки): Підручн. У 2 кн./  О.Д. Гнідан, Л.С. Дем'янівська, С.С. Кіраль та ін. – К. : Вища шк., 2002. –575 с.

11. Кисіль О.Г. Український театр. –  К. : Мистецтво, 1968. – 260 с.
12. Красильникова О.В. Історія українського театру XX сторіччя. – К. : Либідь, 1999. – 208 с.
13. Корнієнко Н.М. Український театр у переддень третього тисячоліття. – К., 2000. 
14.  Корнієнко Н.М. Запрошення до хаосу. Театр (художня культура) і синергетика. Спроба нелінійності. – К. : НЦТМ ім. Леся Курбаса, 2008. –246 с.

15. Корнієнко Н.М. Лесь Курбас: репетиція майбутнього. – К.:Либідь, 2007.– 328с.
16. Малютіна Н.П. Українська драматургія кінця ХІХ − початку ХХ ст.: навч. посіб. для студ. вищих навч. закладів. – К. : Академвидав, 2010. − 256 с. 
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Дніпровський національний університет імені Олеся Гончара
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Дисципліна Парадокси української модерної драматургії 

Академічні групи __УУ-17м-1    ______1 курс______
Навчальний рік 2017/2018

Семестр___1__
	
	складання
	перескладання

	Елементи контролю за змістовим модулем 1

	Опитування на практичних заняттях №№ 1-6 по 5 балів − 30 балів
	6 тиждень

	7 тиждень

	Виступ із доповіддю − 10 балів
	7 тиждень
	8 тиждень

	Разом за змістовим модулем 1 – 40 балів
	
	

	Елементи контролю за змістовим модулем 2

	Опитування на практичних заняттях №№ 7-13 по 4 бали − 28 балів
	8 тиждень
	14 тиждень

	Разом за змістовим модулем 2 –28 балів
	
	

	Елементи контролю за змістовим модулем 3

	Опитування на практичних заняттях №№ 14-16 по 4 бали − 12 балів
	14 тиждень
	16 тиждень

	Тестова контрольна робота, що включає питання самостійного опрацювання (перелік питань додається) – 20 балів (по 1 балу за питання)
	15 тиждень
	16 тиждень

	Разом за змістовим модулем 3 – 32 бали
	
	

	Разом за модулем 1 – 100 балів
	
	


Примітка: диф. залік об’єднує в собі зміст усіх діагностик за окремими змістовими модулями.

Викладач-екзаменатор  Нечипоренко С.В.______________________________

Викладач, який проводять практичні заняття  – Нечипоренко С.В.
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Семестр___1__
	
	складання
	перескладання

	Елементи контролю за змістовими модулями 1-3

	Опитування на практичних заняттях №№ 1-3 по 10 балів  − 30 балів
	1 тиждень

	2 тиждень

	Написання КНР − 40 балів
	
	

	Захист КНР − 30 балів
	
	

	Разом за модулем 1 – 100 балів
	
	


Примітка: диф.залік об’єднує в собі зміст усіх діагностик за окремими змістовими модулями.

 Викладач-екзаменатор Нечипоренко С.В.______________________________
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